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katlik Yasasr'ndaki 35/a ile kazanilan ve genel olarak islemeyen diizenlemeyi,
daha sonra Ceza yargilamasinda getirilen diizenlemeleri gordiik. Tam hukuk
uyusmazliklarindaki boliime gelmisti, Hocamizla devam edelim, sonra hem ikin-
ci turda hem sorulara yanitlarda kendisinden bu konudaki gériislerini de alacagiz.
Baskent Universitesi Ogretim Uyesi Yardimci Dogent Doktor Mustafa Ozbek,
buyurun Hocam,

YRD. DOC. DR. MUSTAFA OZBEK - Tegekkiir ederim Bagkanim. Sayin
Bagkanim, degerli meslektaglarim, saygideger konuklar, hepinizi saygilarimla se-
lamliyorum.

Sayin Dedeagag, her zamanki gibi ¢ok carpic1 ve giizel bir konusma yapt.
Bu Panelden 6nce biz, Avukat Haklar1 Merkezindeki arkadaslarimizla, Arabu-
luculuk Kanunu Tasarisina girmeden 6nce, ¢ok kisaca arabuluculuga da degine-
lim demistik. O sebeple kisaca, sizi stkmadan, arabuluculuga da biraz deginmek
istiyorum. Oncelikle degerli meslektaslarim, “miicadeleci uyusmazlik ¢oziimii”
dedigimiz “kazan-kaybet” anlayisina dayali uyusmazlik ¢6ziim modeli olan “dava
yolu”, bizim bildigimiz geleneksel ¢6ziim yolu olarak kaynaklarda, literatiirde
anilmaktadir. Ancak zaman gectikce bu kazan-kaybet anlayisina dayali mode-
lin taraflarin beklentilerini karsilamadigi ortaya ¢ikmugtir ve gerek uygulamacilar
gerek doktrin tarafindan, “kazan-kazan” anlayisina dayali yeni bir uyusmazlik
¢oziim modelinin gelistirilmesi diistintilmstiir.

Bu noktada, alternatif uyusmazlik ¢6ziimiiniin temelinde birgok doktrinel
akim yatar. Bunlardan en 6nemlisi de “adalete erisim akimuidir”. Tek bir ctimleyle
bu akim sunu amaglar: “Kisilerin, adalete erisimlerinin 6niindeki hukuki, ustli ve
ekonomik engellerin ortadan kaldirilmasi ve adalete daha kolay erisiminin saglan-
mast”. Bu baglamda adalete erisim, sadece yargtya erisim degildir. Bilgiye erisim,
adalete erisimdir. Basit, ¢abuk, ekonomik ve ucuz yargilama usullerine erigim,
adalete erisimdir. Mahkeme digindaki alternatif uyusmazlik ¢6ziim yollarina eri-
sim, adalete erisimdir. Iste bu teorik yapi iginde alternatif uyusmazlik ¢6ziim
yollar1 gelismeye baglamistir. Hi¢ kuskusuz, alternatif uyusmazlik ¢oziimiiniin
gelisimi Amerika’ya endeksli degildir. Bu konuda kesinlikle Sayin Dedeaga¢’a ka-
tiliyorum. Her hukuk sistemine baktigimizda, Roma Hukukuna, iste kendisinin
de 6rnek verdigi diger hukuk sistemlerine baktigimizda, aslinda ADR modelitele-
rini gormekteyiz. Hatta tahkimde Roma hukukundan esinlenen Kanonik hukuk-
ta “arbitrar” dedikleri hakem, ilk ortaya ¢iktuiginda aslinda hiikiim veren bir ha-
kem degildir. Prof.Dr. Yavuz Alangoya’nin 1973 yilinda yayimlanan, “Tahkimin
Niteligi ve Denetlenmesi” adli kitabinda bunun tarihgesi ¢ok giizel 6zetlenmistir.
Kanonik hukukta arbitrar, ilk 6nce arabuluculukla gelismeye baslamistir. Taraf-
lar arasinda uyusmazligi uzlasmayla ¢ozen, bizim “conciliator” veya “mediator”
dedigimiz “uzlastirict” veya “arabulucu”dur. Daha sonra bu “arbiter’e hakem yet-
kisi verilmistir. Yani yargilama yapip hiikiim verme yetkisi taninmistir. Ondan
sonra da giderek yarg: yetkisiyle donatlmistir. Bunun gibi orta gagda Isvigre ve
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Almanya’da da hakemin asil islevi, mahkemeler gibi uyusmazlik hakkinda yargi-
lama yaparak taraflari baglayici bir hitkiim vermek degil, uzlagtirmak olmustur.

Tiirk hukukuna bakugimizda, gene degerli meslektasim 6zetledi, benim de
her zaman savundugum gibi, siiphesiz bizim de gegmisimizde ¢ok koklii bir uz-
lagma kiiltiirii vardir. Iste, Hukuk Usulit Muhakemeleri Kanunu’nun yiiriirliik-
ten kaldirilan “sulh tesebbiisii” buna 6rnekti. Aslinda oradaki diizenleme, aile
islerinde, bogsanma davalarinda aile arabuluculugudur. Fevkalade isabetli bir
diizenlemeydi. 1963 yilinin Meclis tutanaklarini okudum. Faydasiz bulundugu
icin kaldirilan bu diizenlemenin 6nemsiz goriilmesi, 1942 yilinda yayimlanan bir
makalede elestirilmistir. Akil Onder adli rahmetli bir hakimin Adalet Dergisi'nde
yayimlanan makalesinde, bu kurumun ne kadar basarili ile uygulandiginin acik
delillerini bulmak miimkiindiir.

Peki, benim doktora tezimde Amerika’ya dayandirdigim nedir? Alternatif
Uyusmazlik Coziimiiniin dogusu mu? Degil! Benim orada dayandirdigim; al-
ternatif uyusmazlik ¢oziimiiniin 21. yiizyil yargi 6rgiitiine entegre olma seklidir.
Unlii bir yazar makalesinin bashginda soyle diyor: “An ancient model for a new
inspiration”; “yeni bir ilham i¢in eski bir model”. Veciz bir tanimlama! O hal-
de alternatif uyusmazlik ¢oziimii elbette ki, salt Amerika’da dogmus ve gelismis
degil; ama bugiin Anglo-Amerikan Hukuku, Kita Avrupast Hukukuna, hatta
oradan gene Kita Avrupa Hukuku ailesine dahil Japonya’ya kadar, Bat’dan bas-
larsak Kuzey Amerika, Avrupa, [ran, Israil, Cin, Hindistan, Kore ve Japonya’ya
kadar gittigimizde, ADR’nin yarg: érgiitiine bir medeni ustil hukuku kurumu
olarak girmesi Amerika’dan kaynaklanmistir.

1970 yilinda Amerika Barolar Birliginin onciiligiinde, “kamusal adalet sis-
teminin tatminsizliklerinin sebepleri® adli ulusal bir sempozyum yapilmugtir. Bu
sempozyumda, Harvard Universitesi'nin eski dekan yardimcist Frank Sander bir
tebligi sunmustur. O tebligde Sunder’in ortaya atug: goriis, 21. ylizyil yargt or-
giitiine Adeta yeniden gekil vermistir. Sander, ¢ok kisaca sunu 6zetlemektedir:
Mahkemeye giren bir kisi, uyusmazligin tarafidir ve bu kisiye, uyusmazligin ¢o-
ziim yolu olarak sadece dava yolu sunulmamalidir. Bu kisinin uyusmazligi, mah-
kemedeki uzman personel tarafindan 6nce bir tahlil edilmelidir. Bu uyusmazliga
en uygun uyusmazlik ¢6ziim yolunun ne oldugu belirlenmeli, ondan sonra bu
kisi o yola kanalize edilmelidir. Boylece bugiin artik Amerika ve Avrupa’da, kla-
sik anlamda mahkeme anlaysi terk edilmistir. Bugiin Amerika ve Avrupa’da dar
anlamda mahkemeler degil, “uyusmazlik ¢oziim merkezleri” vardir. Buna Anglo-
Amerikan hukuk doktrininde “multi-door courthouses” diyorlar; yani “cok sece-
nekli adliye” demektir bu. O halde adliyeye giren bir kisi, halen bizde oldugu
gibi tek bir secenekle karsilasmamalidir. Uyusmazlik mutlaka Sulh Hukuk, Asliye
Hukuk veya gorev ayirimina gore diger bir mahkemeye yonlendirilmemelidir.
Ne yapilmalidir? Bu konuda egitimli bir arabulucu avukata y6énlendirilmeli, ara-
bulucu avukat, o kisinin uyusmazligini tahlil etmeli ve hangi uyusmazlik ¢oziim
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yoluna uygunsa, 6ncelikle alternatif ¢6ziim yollar1 esas olmak tizere, o kisiyi bu
yollara kanalize etmelidir.

Alternatif uyusmazlik ¢oziimii dedigimizde, son yillara kadar sadece huku-
kumuzda anlagilan “tahkim” idi; ancak bugiin memnuniyet verici bir gelisme
olarak, artk ADR’nin tahkimden ibaret olmadigi, bunun “miizakere, arabulu-
culuk, 6n tarafsiz degerlendirme, kisa yargilama, uzlasma haftasi” gibi, ¢ok cesitli
yontemleri iginde barindirdigs bilinmektedir. Bu yontemler icinde en ¢ok uygu-
lanilani, miizakere ve arabuluculuktur.

Miizakere, taraflarin yiiz yiize goriismesidir. Bu goriismede taraflar dogrudan
goriisebilecegi gibi, avukatlariyla birlikte de goriisebilirler; ama burada, tarafsiz bir
tigiincii kisiyi kolaylastirict olarak yer almaz. Iste, Avukatlik Kanunu’nun 35/A
maddesindeki alternatif uyusmazlik ¢6ziim yolu miizakeredir; yani bizim “sulh”
diye bildigimiz yoldur. Buna kargilik arabuluculuk farklidir. Arabuluculukta ta-
raflar arasindaki miizakereleri yonetmek, miizakereleri kolaylastirmak, taraflarin
kendi ¢éziimlerini bulmalarina yardimct olmak maksadiyla, sistematik miizakere
tekniklerini ve metotlarini uygulayan, egitimli, bagimsiz, tarafsiz bir tigiincii kisi
vardir. Taraflar bu ti¢lincii kisinin huzurunda uyusmazliklarini miizakere ederek,
kendileri ¢ozmeye calisirlar.

En ¢ok uygulanan ADR yolu diyebilecegimiz arabuluculugun temel faydalar
nelerdir? Bir defa arabuluculuk, ekonomiktir degerli meslektaglarim. Hem dava
hem tahkim yoluyla mukayese ettigimizde, arabuluculuk masrafsiz ve ucuzdur.
Cok daha kisa siirede bitirilir. Bugiin Amerika’da veya Avrupa’da, saatlerle ifade
edilen arabuluculuk oturumlari yapilmaktadir. Arabuluculuk tercihen 1 giinde,
olmadig taktirde 2-3 giinde bitirilebilmektedir.

Arabuluculugun sundugu diger bir avantaj, “gizliliktir”. Yargilama alenidir.
Bu bir giivencedir aslinda. Keyfilige kasi taraflara taninmus, adil yargilanma hak-
kinin bir unsurudur; ama alenilik, bazen dogasinda bir takim dezavantajlar tagir.
Ornegin aile uyusmazliklarinda taraflar, aile sirlarinin ifsa edilmesini istemeyebi-
lir Ticari uyusmazliklarda, marka-patent uyusmazliklarinda, bazi ceza davalarin-
da taraflar, uyusmazlik konusunun tigiincii kisilerce 6grenilmesini istemeyebilir.
[ste 0 noktada alternatif uyusmazlik ¢oziimii 6nemli bir avantaj sunar. Ciinkii
alternatif uyusmazlik ¢6ziimiinde kural, gizliliktir.

“Alternatif uyusmazlik ¢oziimiinde taraflarin mutlaka yapici bir diisiince tar-
zina sahip olmasi gerekir” seklindeki goriis bir yanilgidir degerli konuklar. Burada
dogru olan; arabulucunun taraflari uzlasmaya dayali ¢oziimiin avantajlari, fayda-
lar, Gsttinliikleri konusunda ikna etmesidir. Tecriibeli ve egitimli arabulucular,
taraflarin uzlasma 6niindeki inadinin, aslinda onlarin uzlasma konusunda olgun-
lasuginin bir gostergesi oldugunu belirtmektedirler. Dolayistyla bircok uyusmaz-
likta taraflar, her ne kadar inatcilik yapsalar da, 6nlerine dava yoluna nazaran
daha iyi bir se¢enek koyuldugunda, eninde sonunda 1srarct olmaz ve dava yoluna
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gitmektense o uzlasma segenegini tercih ederler.

Alternatif uyusmazlik ¢oziimiiniin diger bir faydasi, “taraflar arasindaki iliski-
lerin korunmasidir” . Dava yoluna gidildigi zaman taraflarin arasindaki iligkiler
iyice yipranir, zarar goriir. Muhakemenin kelime anlami konusunda, Nurullah
Kunter'in Ceza Muhakemesi Hukuku kitabinin girisinde ¢ok giizel bir tani-
mi vardir. Muhakeme, “yarmak” demektir. Biz dava acugimizda muhakemeye
tabiiyiz. Bu hukuk veya ceza muhakemesi olabilir. Mahkeme, uyusmazligs ke-
sip atar, adeta kiligla yarar. Mahkemenin taraflart uzlastirmak gibi asli bir amaci
yoktur. Dolayistyla taraflar arasindaki iliskiler devamlilik arz eden iliskilerse, bu
iliskiyi kesip attiginizda, ortadan bicakla kestiginizde, artik bir daha taraflar bir-
birlerinin yiiziine bakamazlar. Iste, ADR’de bunun aksini gérmekteyiz. Taraflar
arasinda aile iliskisi olabilir, ticari iligkiler olabilir veya benzeri iligkiler olabilir. Bu
gibi stireklilik arz eden iligkiler varsa, miizakereye dayali uyusmazlik ¢6ziim yolu o
uyusmaligi kesip atmaz. Onun yerine bu iligkileri onararak ¢c6zmeye gayret eder.

Son olarak deginebilecegimiz diger bir fayda, arabuluculuk ve diger ADR
yontemlerinin esnek olmasidir. Muhakeme, usul kurallariyla sekillenmistir. Yar-
gilamaya egemen olan kati usul kurallar1 vardir. Hakim de avukat da bu kurallarla
baglidir. Oysa arabuluculuk ve diger ¢oziim yollarinda taraflar, usul kurallarin

kendileri ihdas edebilirler.

Alternatif uyusmazlik ¢oziimiine iliskin gelismelere bakugimizda, aslinda
Avukatlik Kanunu’nun 35/A maddesinden daha 6nce avukatlik meslegine alter-
natif uyusmazlik ¢6ziimiinii kazandiran, Avukatlik Kanunu’nun 1 ve 2. madde-
lerinde belirtilen “avukatligin amacidir”. Avukatlik Kanunu’nun 1. maddesine
gore avukatlik bir kamu hizmeti olup, 2. maddesine gore avukatligin amaci, “hu-
kuki miinasabetlerin diizenlenmesini, her tiirlii hukuki mesele ve anlasmazlikla-
rin adalet ve hakkaniyete uygun olarak ¢éziimlenmesini ve hukuk kurallarinin
tam olarak uygulanmasini her derecede yargi organlari, hakemler, resmi ve 6zel
kisi, kurul ve kurumlar nezdinde saglamakur”. O halde avukatlik demek, sadece
miivekkilin haklarini yargt organlari niinde savunan ve koruyan kisi demek de-
gildir. Avukat ayni zamanda, kendisine “her tiirlit hukuki uyusmazligr adalet ve
hakkaniyete uygun olarak ¢ozme gorevi verilmis kisidir”. O halde arabuluculuk
ve diger alternatif uyusmazlik ¢oziim ydntemleri avukatlik mesleginin 6ziinde
vardir. Avukatlik Kanunu’nun 35/A maddesi ile avukathiga verilen sadece sulh,
miizakere, uzlasma; yani az 6nce soyledigim negotiation dedigimiz yontemdir.
Halbuki tahkim, arabuluculuk, 6n tarafsiz degerlendirme, kisa yargilama gibi di-
ger alternatif uyusmazlik ¢6ziim yollari da, Avukatlik Kanunu’nun 1. maddesine
bakugimizda, avukatlarin dogal gorevlerinden biridir.

Degerli meslektaglarim; bu gok genel agiklamalar ¢ergevesinde Hukuk Uyus-
mazliklarinda Arabuluculuk Kanunu Tasarisina baktugimizda, Tasarinin genel
gerekgesinde, az once anlatugim, diinyada egemen olan teorik diisiincelerin
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hakim oldugunu gériiyoruz. Genel gerekgede acikea, bu Tasarinin, kisilerin ada-
lete erisiminin kolaylastirilmasi sebebiyle hazirlandigy, alternatif uyusmazlik ¢o-
ziimiiniin yargiya bir alternatif olmadig1, onun surrugat: olmadigi, onunla rekabet
icinde olmadigy; yani “ikame bir yargs” teskil etmedigi vurgulanmigtir. O halde
nedir alternatif uyusmazlik ¢6ziimii? Mahkemelerde goriilen dava yoluna ilave
bir uyusmazlik ¢éziimiidiir, bir segenektir; ama asla bir “ikame yarg1” degildir.

Arabuluculuk Kanunu Tasarisina baktigimizda, arabulucu ve arabuluculuk
kavramlarinin tanimlandigini gormekteyiz. Tasarinin 1. maddesinde, bu Kanu-
nun hangi uyusmazliklarda uygulanacagi tanimlanmistir. Az 6nce degerli meslek-
tagimiz da, Sayin Bagkanim da bunu okudu. Burada “yabancilik unsuru tastyan”
kriteri, daha 6nceki tasari metninde yoktu. Bu yonde ileri siiriilen goriisler kabul
edilerek, yabancilik unsuru tasiyan uyusmazliklar da isabetli bir sekilde Tasariya
dahil edildi. Simdi aynen o ciimleyi okumak istiyorum: “Bu kanun, yabancilik
unsuru tastyanlar da dahil olmak tizere ancak taraflarin iizerinde serbestge tasarruf
edebilecekleri i veya islemlerden dogan 6zel hukuk uyusmazliklarinda uygula-

»

nir.

O halde hangi uyusmazliklarda arabuluculuga gidecegiz? Bu kriteri aslinda biz
biliyoruz degerli meslektaslarim. Nereden biliyoruz? Iste, Avukatlik Kanunu’nun
35/A maddesinde bunun benzeri var. Hukuku Usulii Muhakemeleri Kanunu’nun
tahkime iliskin 518. maddesinde, gene Hukuk Muhakemeleri Kanunu Tasarisi-
nin 412. maddesinde bu kriter var. Ne demektir bu kriter? Taraflarin {izerinde
sulh, kabul, feragat olabilecegi uyusmazliklar, serbest tasarruf edilen uyusmaz-
liklardir. O halde bunlarda arabuluculuga gidilebilir; ama bunu tahkim ile ayn:
sekilde yorumlamamak gerekir. Ciinkii, tahkime iliskin Yargitay’in igtihatlarini
biliyorsunuz. Yargitay bu konuda daraltict bir yorum yapmakta ve ¢esitli kararla-
rinda degismekle beraber, zaman zaman bu kararlar, tahkimi belli uyusmazliklar-
la sinirlamakta. Ama arabuluculuk baglayici bir yéntem olmadig i¢in, arabulucu
baglayicr bir karar vermedigi icin, 6rnegin Kat Miilkiyetinden dogan uyusmaz-
liklarda, kiraci-kiralayan arasindaki uyusmazliklarda, is-igveren arasindaki uyus-
mazliklarda, aile uyusmazliklarinda, taginmazlar tizerindeki ayni haklara iligkin
uyusmazliklarda, kanimca arabuluculuga bagvurulmast miimkiin olmalidir. Do-
layisiyla bu madde, tahkime elveriglilik kistasindan genis yorumlanmalidur.

Degerli meslektaglarim Arabuluculuk Kanunu Tasarisinda, “is veya islem-
lerden dogan 6zel hukuk uyusmazliklari” deniyor. Ben bu ibarenin ¢ok isabetli
olmadigi kanisindayim. Bunun sebebi de su: 5235 sayili Mahkemeler Tegkilatt
Kanunumuz var biliyorsunuz. Bu Kanunun 6. maddesinde “Hukuk Mahkeme-
lerinin Gérevi” diizenleniyor. Orada “is”, “dava” ve “isler” kelimeleri var. “Dava”
ile kastedilen, gekismeli yargtya iliskin islerdir. “Isler” ile kastedilen, nizasiz kaza
dedigimiz ¢ekismesiz yargi isleridir. Oysa ¢ekismesiz yargi islerinde arabuluculuk
uygulanmaz; ¢iinkii bu igler kamu diizenine yoneliktir. Taraflarin tizerinde ser-
best tasarruf etmesi miimkiin degildir. Peki, burada benim 6nerim ne? Hemen
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onu da arz edeyim. Zira alternatifi olmayan bir elestiri getirmek dogru degildir.
Benim 6nerim; yeni MOHUK ta bu konuda gayet giizel bir ciimle kullanilmis.
Burada “taraflarin iizerinde serbest tasarruf edebilecekleri islem ve iliskilerden
dogan hukuk uyusmazliklar1” demek kanimca herhangi bir kavram karmagasina
meydan vermeyecek bir diizenleme olur.

Buna ilaveten, bu madde gene su bakimdan ¢ok nemlidir: “Aile arabuluculu-
gu”. Aile arabuluculugu fevkalade 6nemli bir arabuluculuk dalidir. Hukukumuz-
da fazla uygulanmamaktadir. Zira heniiz gelismemistir ne yazik ki. Halbuki aile
uyusmazliklari, arabuluculuga en miisait uyusmazliklardir, tstelik yasal dayanag:
da vardir. Pozitif hukukumuzda aile arabuluculugunun ¢ok saglam ve acik yasal
dayanag1 vardir. Ornegin Aile Mahkemeleri Kanunu’'nun 6 ve 7. maddelerine
gore aile mahkemesi, gorev alanina giren konularda, evlilik birliginden dogan yii-
kiimliiliikleri konusunda egleri uyararak, gerektiginde uzlastirmaya ve bu konu-
da, 5. maddeye gore atanan uzmanlarin gorevlendirilmesine karar verebilir. Ayni
sekilde Medeni Kanunu’nun 195. maddesine gore hakim, esleri yiikiimliliikleri
konusunda uyarir; onlari uzlastirmaya calisir ve elerin ortak rizasi ile uzman ki-
silerin, yani arabulucularin yardimini isteyebilir.

Tiim bu maddelere dayanarak, kanimca niteligine aykir1 diismedik¢e Arabu-
luculuk Kanunu Tasarisinin hitkiimleri, aile arabuluculuguna da uygulanmali-
dir; ama “niteligine aykiri diismedikge” ciimlesinin altini giziyorum. Ornegin,
uzlagma belgesinin ilAm hitkmiinde olmasi, isin niteligine aykiri diisecegi icin,
aile arabuluculugunda uygulanmayacakeir; ama Arabuluculuk Kanunu Tasarist
bu anlamda daha 6zel oldugu i¢in, arabuluculugun usul ve esaslart mutlaka uy-
gulanmalidir.

Arabuluculuk Kanunu Tasarist yasalastigi zaman arabuluculuga nasil bagvu-
rulacak? Cok seri bicimde ona da deginmek istiyorum degerli meslektaglarim.
Arabuluculuga bagvuru usuliinii diizenlerken, sadece Arabuluculuk Kanunu
Tasarisina bakmak yeterli degildir. Hukuk Muhakemeleri Kanunu Tasarisinin
ilgili hiikiimlerine de bakmamiz gerekir. Ikisini bir biitiin olarak degerlendir-
memiz gerekir. Hukuk Muhakemeleri Kanunu Tasarisinda yeni bir asgama ge-
liyor. Fevkalade 6nem verdigim, ¢ok yararli olacagina inandigim bir asgama bu.
Diinyadaki birgok modern hukuk sisteminde bu var; “6n inceleme agamasi”. On
inceleme asamasi, Tasarinin 142. maddesinde diizenleniyor. Nedir 6n inceleme
asamast? Mahkeme ne yapar bu 6n inceleme agamasinda? Mahkeme 6n inceleme-
de oncelikle dava sartlarini ve ilk itirazlari inceler ve bunu dosya tizerinden yapa-
bilir. Bunun ardindan isterse taraflart dinleyebilir ve uyusmazlik konularini tam
olarak belirler. Hazirlik islemleriyle taraflarin delillerini sunmalar: icin gereken
islemleri yapar. Taraflarin tizerinde serbest tasarruf edebilecegi davalarda onlari
sulhe ve arabuluculuga tesvik eder ve bu hususlari durusma tutanagina, 6n ince-
leme durusma tutanagina gegirir. O halde bu asamanin biiyiik 6nemi var. Bugiin
stkinti duydugumuz ¢ok énemli bir sorunu asacagiz. Aruk taraflar ve hakim ilk
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durugmaya hazirlikli ¢ikacaklar. Dolayisiyla 6n inceleme asamasi fevkalade yararlt
olacakur. Bu sayede uyusmazlik konulari ayiklanacakur. Aruk tahkikat, sadece
ihtilafli konular tizerinde yiiriiyecek, liizumsuz konularda delil toplanmayacak ve
en onemlisi, bu yeni yargilama kesitinin en nemli islevi de hikim taraflari sulhe
ve arabuluculuga tegvik edebilecektir.

Burada, hem arabuluculugun hem yargilamanin daha sonra hizli ve saglikli
islemesi ve taraflarin sadece ihtilafli konulara egilmesi bakimindan, taraflarin an-
lastiklar veya anlasgamadiklart hususlarin tespiti biiyiik 6nem tastyacaktir. Iste bu
noktada hakime ¢ok 6nemli bir islev verilmistir degerli meslektaglarim: Tasariya
gore hakimin taraflari uzlagma veya arabuluculuga tegviki artik zorunludur. Tasa-
11 bu haliyle yasalasirsa, hdkim mutlaka taraflari uzlasmaya tegvik etmek zorunda;
ama taraflar, arabuluculuk davetine, teklifine red cevabi verirse, o takdirde ara-
buluculuga bagvurmak zorunlu degildir. Demek ki zorunlu olan sadece tegviktir.

Peki bu tesvik ne demektir? Bugiinkii gibi taraflarin seklen tesviki midir? Iste
aile mahkemelerindeki uygulamay1 degerli meslektasimiz da, Sayin Dedeagag
da ¢ok hakli olarak vurguladi. Durugma tutanagina seklen; “taraflara uzlasmak
isteyip istemedikleri soruldu, istemedikleri agiklandi, durusmaya devam edildi”
yazilmasi tesvik midir? Hayir, bu tegvik degildir! Bu yasak savmakur. Tegvik ne
demektir? Tegvik, “taraflarin aydinlatilmasi” demektir. biz buna Medeni Hukuk-
ta “aydinlatilmig irade” diyoruz. Taraflar arabuluculugun ne oldugu, hukuki etki-
leri, sonuglari, faydalari gibi konularda tam olarak aydinlatilmalidir.

Bu bilgilendirmeyi hakim nasil yapacaktr? Iste bu noktada, kanunda yazma-
makla beraber benim yorum yoluyla getirdigim bir usul kesitinin daha devreye
girmesi gerekir kanimca. Hakim bu konuda egitimli bir arabulucu avukatin hu-
zurunda, taraflarin aydinlatilmast igin bir toplanti yapilmasina, bir bilgilendirme
toplantist yapilmasina karar verebilmelidir. Dayanagimiz nedir? Dayanagimiz,
Avrupa Birligi Arabuluculuk Yénergesinin 5. maddesidir. Bu maddede acikea,
tiye iilkelerin mahkemelerine bu yetki verilmistir ve kanimca hakimin “aydinlac-
ma ddevi” de, taraflari bir arabulucu avukatin huzurunda toplanmaya y6nlendir-
me yetkisini vermektedir. Hakim taraflar1 arabuluculuga yonlendirir ve taraflar da
bunu kabul ederse veya hikimin tegvikine gerek kalmadan taraflardan biri bunu
teklif ederse ya da her iki taraf arabuluculuga bagvurmayi birlikte teklif ederse, bu
taktirde hakim bir ara karart verecektir. Bakin daha ilk durusmaya basglamadik.
Daha durugmaya girmedik, tahkikata baglamadik. Heniiz 6n inceleme agama-
sindayiz. Hakim, “davanin arabuluculuga gonderilmesi” seklinde bir ara karar
verecek ve yargilamayi erteleyecektir. O halde, Frank Sunder’in gériisii olan mah-
keme kokenli “court-based ADR’ dedigimiz anlayis Tasartya girmis durumdadur.
Taraflarin arabuluculuga génderilmesi durumunda, bunun davaya olan ilk etkisi,
“yargilamanin erteleyici” etkisidir. Mahkemenin verebilecegi “dava dosyasinin
arabuluculuga gonderilmesi” karariyla, yargilama ertelenmis olacaktir. Dava ne
kadar siireyle ertelenmis olacaktir? Iste bu noktada Arabuluculuk Kanunu Ta-
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sarisina bakiyoruz hemen; “3 ay”. Bu siirenin sonradan uzatilmasi miimkiindiir;
ama 3 ay siire ile yargilanma ertelenmis olacaktir. O halde mahkeme, 6n inceleme
durugmasinda, ikinci durusma tarihini en az 3 ay sonraya verecektir. Bu aslinda
ilk durugmadir, davanin ilk durusmast olacaktir.

Degerli meslektaglarim; arabuluculuk sonunda mahkemenin verecegi karar,
HMK Tasarisinin 145. maddesinde diizenlenmistir. Burada uyusmazlik ¢ozii-
liirse, bunun tutanaga gegirilecegi ve bir sulh belgesi elde edilecegi yazilmistur.
Uyusmazlik ¢oziilemezse arabuluculuga devam edilecektir. Peki bu arada bir za-
man kaybi olacak midir? Hayur, bu bir zaman kaybi olmayacaktir; ¢iinkii zaten su
anda tensip zaptinin diizenlenmesiyle ilk durusma arasinda en az 1-2 aylik siire
gecmektedir. Arabuluculuk i¢in de en fazla 3 aylik bir siirenin Kanunda 6nggriil-
digii ve arabuluculugun, normalde giinlerle ifade edilen siirelerde ¢oziildiigiinii
dikkate alirsak, bu bir gecikmeye meydan vermeyecegi gibi, tam tersine yargi-
lamay: cabuklastiracakur. Ciinkii arabuluculuk sonunda taraflarin uyusmazlig
daha da olgunlagmis olacakuir. Artik hakimin éniine ham bir uyusmazlik gelme-
yecektir. Belki kismi uzlagmalar saglanacakur. Belki Amerika’da, Avrupa’daki uy-
gulamada goriildiigii gibi taraflar onceden uzlagamayacak; ama daha sonra, belki
yargilama sirasinda arabuluculugun kazandirdigs semereyle uzlasabileceklerdir.

Bu noktada ¢6ziilmesi gereken bir sorun daha vardir. Tasarida, arabuluculuk
sonundaki arabuluculuk tutanagina “anlagma belgesi” deniyor; buna “uzlasma
tutanagt” diyebiliriz; Tasari uzlagma tutanaginin diizenlenecegi ve bunun ilamli
icraya dayanak belge olacagini sdylityor; ama Hukuk Muhakemeleri Kanunu Ta-
sarisinda buna deginilmemis. Burada sulh belgesinden, mahkeme igin sulhten
soz ediliyor. Her iki maddenin bence tekrar degerlendirilmesi ve uyumlu hale
getirilmesi gerekir.

Degerli meslektaglarim, tabii tasar1 ¢ok uzun. Ben daha yarisina bile geleme-
dim; ama ne yazik ki siiremiz ¢ok kisitli. Son olarak, arabulucunun segilmesi ve
nitelikleriyle ytikiimliiliiklerine satirbaglariyla degineyim. Sizin sorularinizla bunu
daha da aydinlatiriz. Arabulucu, Tasariya gore taraflarca segilecektir. Arabulucu-
nun, arabulucunun unvanini kullanabilmesi icin, mutlaka arabulucular siciline
kayitlt olmast gerekir. Bu noktada degerli meslektaglarim, yeni bir meslek dogu-
yor! Bunu gérmezden gelemeyiz ve bu meslek, benim kanaatimce tilkemiz igin,
memleketimiz i¢in ¢ok hayirli olacak bir meslektir. Bu meslege blok karst ¢tkmak,
meslegin 6niinde durmak yanlistir. Dogru olan nedir? Avukatlik Kanunun 1.
maddesinin, avukatlara, bize verdigi yetkiyi kullanarak bu meslegi sahiplenmek-
tir. Aksi taktirde bagkalar1 sahiplenir. Dolayistyla arabuluculuk bir unvandir, kart
bastirabilecektir, serbest meslek makbuzu kesebilecektir, biiro agabilecektir ve
Kanunun saydig1 haklart sadece bu unvana sahip kisi kullanabilecektir. Bu kisi
tasartya gore, hukukeu ise 150 saat, hukukeu degilse 250 saatlik bir egitim almak
ve akabinde yazili bir sinava girmek zorundadir. Yazili sinavin ardindan, sinavini
gecerse “arabuluculuk belgesi” alacaktir. Adalet Bakanligi biinyesinde, Hukuk
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Isleri Genel Miidiirliigiinde tutulan “arabulucular siciline” kaydolacaktir ve mes-
legini icra edecektir.

Arabulucunun hak ve yiikiimliilikleri nelerdir?
Bir: Ucret ve masraf isteme hakk: vardir.

[ki: Gorevini 6zenle, tarafsiz ve bagimsiz bir sekilde yerine getirme yiikiimlii-
gii vardir.

Ug: Reklam yasagina uyma yiikiimliiliigii vardir.

Dért: Taraflari aydinlatma yiikiimlilagi vardir.

Bes: Agiklama yapmama ve tanikliktan ¢ekilme hakk: vardir.
Alti: Dosya saklama, sir saklama yiikiimliiliigii vardir.

Yedi: Aidat 6deme yiikiimliltagi vardir.

Dikkat ettiyseniz, bu saydiklarim aslinda kimin ytkiimlilikleri? Zaten Avu-
katlik Kanununda bize yiiklenen yiikiimliilitklerdir bunlar. Dolayisiyla miiesse-
seye nereden bakarsaniz bakin, sablonu koyun, avukatliga birebir oturmaktadir.

Son olarak tek bir ctimle ile baglayayim, aslinda daha tabii, tasarida deginile-
cek cok hitkiim var. Degerli meslektaglarim, tasariya gore arabuluculuk basladigt
zaman, zamanagimi ve hak diistiriicti stireler durmakeadir. Yalniz burada soyle bir
ayirim yapmak lazim; dava agilmadan once arabuluculuga bagvuruldugu zaman
zamanagsimi ve hak diisiiriicii siirenin durmasi ¢ok dogru, ¢ok isabetli. Ama tasa-
riya gore dava agildiktan sonra da bunun durmasi diizenlenmis. Bu gereksiz; ¢iin-
kit Bor¢lar Kanunu’nun 133. maddesine gore zaten dava agildig1 zaman maddi
hukuk sonucu olarak zamanagimi kesiliyor. O halde bunu bizim nasil anlamamiz
lazim? Bunu bizim, zamanagimi ve hak distiriicii siirenin kesilmesi degil, 3 aylik
arabuluculuk siiresinin baslama tarihi olarak anlamamiz lazim. Bu sekilde bir
yoruma ihtiyag¢ gosteren bir husus var.

Tasarida arabuluculugun gizliligi diizenlenmistir. Arabuluculuk siireci gizli-
dir. Bu hem taraflar, hem arabulucuyu hem de miizakerelere katilan tigiincii
kisileri kapsar. Dolayisiyla kural olarak miizakerelere kaulan herkes sir saklama
hitkmii alundadir. Buna uymazlarsa ne olur? Tasarida yapurim olarak hapis ce-
zast, hiirriyeti baglayici ceza ongorilmisgtiir. Gizliligin bir uzanust da, “delil ve
taniklik yasagi”dir. Bunlar ¢ok isabetli hiikiimlerdir. Mukayeseli hukukta da
mevcuttur. Arabulucu taniklik yapmak zorunda birakilamaz, uzlasma miizakeresi
strasinda tutulan tutanaklar, yapilan beyanlar, ikrarlar, daha sonraki bir dava veya
tahkim siiresinde delil olarak ileri siiriilemez. Aslinda bu da yeni degildir. Sayin
Dedeaga¢’in degindigi gibi su anda Hukuk Usulit Muhakemeleri Kanununda
bunlarin benzer hiikiimleri var. Ornegin hemen s6yleyeyim; hatrlayacaksiniz:
HUMK’un 236. maddesine gore “sulh miizakeresi esnasinda sebkeden eden ikrar
muteber degildir”.
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Degerli meslektaglarim, bu konu ¢ok uzun elbette; ama ben siireme zaten te-
caviiz ettim. Daha fazlada sabrinizi zorlamak istemiyorum; ama sorularla da bunu
hep beraber daha sonra detaylandirabiliriz. Beni sabirla dinlediginiz i¢in tesekkiir
eder, saygilarimi arz ederim.

HUKUK UYUSMAZLIKLARINDA
ARABULUCULUK KANUNU TASARISI
HAKKINDA ONERILER

ONERI 1

1. SECENEK

Kapsam

MADDE 1- (1) Bu Kanun, yabanct unsurlu uyusmazliklar da dahil olmak

tizere, dava agilmasindan 6nce taraflarca veya davanin gériilmesi sirasinda mah-
kemece ya da bir Kanun hiikmiiyle arabuluculuga bagvurulmasina karar verilen,
hukuk mahkemelerinin gorevine giren malvarligi haklariyla ilgili taleplerden kay-
naklanan hukuk uyusmazliklarinda ve aile arabuluculugunda uygulanur.

(2) Malvarligs haklariyla ilgili taleplerden kaynaklananlar disinda kalan uyus-
mazliklarda, taraflarin {izerinde serbestce tasarruf edebilecekleri konularda arabu-
luculuga bagvurulabilir.

(3) Diger Kanun hiikiimlerindeki emredici diizenlemeler saklidir.
2. SECENEK
Kapsam

MADDE 1- (1) Bu Kanun, yabancilik unsuru tasiyanlar da dahil olmak tize-
re, ancak taraflarin {izerinde serbestce tasarruf edebilecekleri islem ve iliskilerden
dogan 6zel hukuk uyusmazliklarinda uygulanir.

3. SECENEK
Kapsam

MADDE 1- (1) Bu Kanun, yabancilik unsuru tasiyanlar da dahil olmak tize-
re, ancak taraflarin {izerinde serbestce tasarruf edebilecekleri islem ve iligkilerle
ilgili taleplerden dogan 6zel hukuk uyusmazliklarinda uygulanur.

ACIKLAMA: Kapsam: (uygulama alanini) diizenleyen bu madde, arabulu-
culugun dogru anlagilmasi ve gelismesi icin ¢ok dénemlidir. Bu kistas, HUMK
m. 518de ve HMK Tasarisinda, tahkim icin 6ngoriilen bir kistastir. Bu kistas
benimsenirse, arabuluculugun tahkimle benzer muamele gérme ve karistirilma
olasiligr yiiksektir. Boyle bir yorum arabuluculugun kapsamini ¢ok daralur ve
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bu yeni uyusmazlik ¢6ziim yoluna zarar verir. Yargitayin bu kistasa iligkin daral-
tict yorumu ve doktrinde getirilen elestiriler nazara alindiginda, bu endiselerin
gerceklesme olasiligy yiiksektir. Arabuluculuk tahkimden ¢ok farkls bir alternatif
uyusmazlik ¢6ziim yolu oldugundan, arabuluculugun kapsami tahkimle ayni kis-
tasa baglanmamalidir.

Bundan da énemlisi, bu kistas, aile arabuluculugunun (veya bosanma arabu-
luculugunun) 6niinii kapatmakta ve bu Kanun kapsamina sokmamaktadir. Oysa
diinyada biiytik bir uygulamaya sahip olan ve tilkemizde de biyiik bir ihtiya¢
bulunan aile arabuluculugu mutlaka gelistirilmelidir. Avrupa Konseyi Arabulu-
culuk Yonergesi Onerisi, yapilan son degisiklik sonucunda, aile uyusmazliklar1 ile
titketici uyusmazliklarini da kapsamina almistir. Uye ve aday devletlerin i¢ hu-
kuk diizenlemelerinde bu hususlara riayet etmeleri gerekir. Ayrica bu Kanun, aile
arabuluculugunun gelistirilmesi i¢in biiyiik bir firsattur ve “kapsam” maddesiyle,
daha en basta bu saglanmalidir. Madde bu haliyle aile arabuluculugunu kapsam
dist birakmaktadir; zira aile uyusmazliklari, “taraflarin tizerinde serbest tasarruf
edebilecekleri iglerden” degildir.

Dava agilmadan 6nce, taraflar arasinda yapilan sozlesmeyle veya sozlii olarak
arabuluculuga bagvurulmasi kararlagtirilirsa bu Kanun uygulanir.

Dava sirasinda, Tasarinin 12. maddesine gore, gene taraflarin iradesi alin-
makla birlikte, arabuluculuga bagvurulmasi i¢in mahkemenin bu konuda bir “ara
karar1” vermesi gerekir. Zira artik dava siireci baglamistir. Bu sebeple madde ne-
risinde “mahkemece karar verilemesi” denilerek her iki durum birbirinden tefrik
edilmistir.

Bunun gibi, bir Kanun hiitkmiiyle arabuluculuga bagvurulmasi 6ngériilebilir
(Ornegin, Aile Mahkemeleri Kanunu m. 6 ve MK m. 195/2).

“Malvarligt haklariyla ilgili taleplerden kaynaklanan hukuk uyusmazliklart”
kistasi, yukarda agiklanan gerekgelerle, maksada ve baglayici bir karar verilmeyen
arabuluculugun yapisina daha uygundur ve arabuluculugun kapsamini daraltma
tehlikesini tagimaz.

Hukukumuzda, Aile Mahkemeleri Kanunu’nun 6 ve 7, Medeni Kanun’un
195. maddesiyle aile arabuluculuguna bagvurulmasi miimkiindiir. Bu baglamda,
bosanmanin fer’i sonuglarina iliskin hususlarda (6rnegin eslerin ortak mallarinin
paylasimi ve mal rejiminin tasfiyesi, maddi ve manevi tazminat miktari, nafa-
ka miktari, velayetin kimde kalacagi, velayetin birakilmadigi esin ¢ocukla kisisel
iligki kurmast, kadinin kocasinin soyadini tagimasina izin verilmesi gibi pek ¢ok
konu tizerinde) taraflar serbestge tasarruf edebilir. MK m. 184/5’¢ gore hakimin
de onay1 alinmalidir. Bu konulardaki uyusmazliklarda aile arabuluculuguna bag-
vurulmast Kanunen miimkiindiir. Ancak, aile arabuluculugunda hangi usul hi-
kiimleri uygulanacaktir? Iste bu nokta belirsizdir. Bu Tasari, s6z konusu boslugu
doldurmaktadir. Bu Kanun kuskusuz, sadece 6zel hukuk uyusmazliklarini de-
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gil, aile uyusmazliklarini da kapsamalidir. Bu husus 6neminden dolay1 Kanunda
acikea belirtilmelidir.

Malvarlig: haklarryla ilgili taleplerden kaynaklananlar disinda kalan (yani sa-
his varligr haklariyla ilgili taleplerden kaynaklanan) uyusmazliklarda, sadece ta-
raflarin {izerinde serbestge tasarruf edebilecekleri konularda arabuluculuga bas-
vurulabilir. C")rnegin, nesebin diizeltilmesi davasi, tanima veya babalik davasinda
arabuluculuguna bagvurulamaz; zira taraflarin tizerinde serbestge tasarruf edebi-
lecekleri bir konu yoktur.

Madde onerisinde ozellikle “talep” ibaresi kullanilmigtir. Zira mukayeseli hu-
kukta kabul edildigi tizere, “uyusmazligin” altunda “reddedilen talepler” yatar.
“Isler” kelimesi, 5235 sayili Kanunun 6. maddesinde “sekismesiz yarg islerini”
kast etmektedir. Bu yiizden, burada kullanilmamasi daha dogru olur. Madde
onerisi hazirlanirken, 5235 sayili Kanun’un hukuk mahkemelerinin gérevini be-
lirleyen 6. maddesi dikkate alinmistur.

Varsa, 6zel Kanunlarda arabuluculuga bagvurmay: yasaklayan hiikiimler sakli
tutulmustur.

ONERI 2

Gizlilik

MADDE 4- (1) Taraflarca aksi kararlagtirilmamigsa arabulucu ve arabulucu-
luga katilan ti¢tincii kisiler, arabuluculuk faaliyeti ¢ergevesinde kendisine sunulan

veya diger bir sekilde elde ettigi bilgi ve belgelerle tuttugu kayitlar: gizli tutmakla
yiikimlidiir.

(2) Aksi kararlagtirilmamigsa taraflar da bu konudaki gizlilige uymak zorun-

dadirlar.

ACIKLAMA: Tasarinin 5’inci maddesinde tigiincii kisiler yoniinden delil ve
taniklik yasagi ongorillmiisken, 4’tincti maddesinde gizlilik yiikiimliligiiniin
tigtincii kisiler bakimindan ongoriilmemesi bir eksiklik olmugtur. Arabuluculuk
kurumunun giivenirliliginin saglanmasi a¢isindan, tigiincii kisilerin de gizlilik yii-
kiimliiliigiine tabi olmasi 6nem arz etmektedir. Béylece 33’tincti maddedeki ceza
yaptrimi tgiincii kisilere de uygulanir olacakur.

ONERI 3

Ucret ve masraflarin istenmesi

MADDE 7- (1) Arabulucu yapmis oldugu faaliyet karsilig1 ticret ve masraflar
isteme hakkina sahiptir. Arabulucu, ticret ve masraflar i¢in avans da talep edebilir.

(2) Aksi kararlagtirilmadig siirece arabulucunun {icreti, faaliyetin sona erdi-
gi tarihte yiiriirliikte bulunan Arabulucu Asgari Ucret Tarifesine gére belirlenir;
aksi kararlagtirlmadikea iicret ve masraf taraflarca esit olarak karsilanir.

(3) Dava sirasinda arabuluculuga bagvurulmast halinde, Hukuk Usulti Mu-
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hakemeleri Kanununa gore kosullari tasiyan taraf adli yardimdan yararlanabilir.

(4) Arabuluculuk siciline kayitli arabulucularin, mahkeme karariyla arabulu-
culuga gonderilen davalarda, yilda en az 10 saat veya iki davada ticretsiz arabulu-
culuk yapmasi zorunludur.

(5) Arabulucu, arabuluculuk siirecine iliskin olarak belirli kisiler icin aracilik
yapma veya belirli kisileri tavsiye etmenin karsilig1 olarak ticret alamaz. Bu yasaga
aykuri islemler bauldir.

ACIKLAMA: Onerilen ilave, Amerika Birlesik Devletleri’nde cesitli eyalet-
lerde uygulanmakrtadir. Arabuluculugun gelismesi ve beklenen islevini yerine ge-
tirebilmesi i¢in adli yardim olanaginin taninmasi ¢ok énemlidir. Nitekim CMK
m. 253’e gore, ceza arabuluculugu tamamen ticretsizdir. Adli yardimin yiikiinii
azaltmak 4. fikra Kanunda yer almalidir. Adli yardimdan yaralanma olanagi Ko-
misyonca uygun goriilmezse, 4. fikra daha da 6nem kazanir. ABD’de hemen her
eyalette bu kural vardir.

Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Hakkindaki Rec(2002)10 Sayili
Tavsiye Kararinin {igiincii ilkesinin dokuzuncu maddesinde Uye Devletlere, ta-
mamen veya kismen ticretsiz arabuluculuk hizmet sunmalari veya arabuluculuk
igin adli yardim olanag1 saglamalart 6nerilmistir. Ornegin Belcika’da arabulucu-
lukta adli yardimdan yararlanilabilmektedir. Benzer sekilde CMK m. 253’e gore,
ceza arabuluculugu tamamen tcretsizdir.

Taraflarla gériigme ve iletisim kurulmasi

MADDE 8- (1) Arabuluculuk miizakereleri taraflarla birlikte veya ayri ayri
gerceklestirilecek toplanti veya iletisimle yiirtitiiliir. Taraflar, arabuluculuk miiza-
kerelerine bizzat veya avukatlari araciligiyla kaulabilirler.

(2) Arabuluculuk miizakereleri, goriintiilii ve sesli iletisim tekniginin kulla-
nilmasi suretiyle de yapilabilir.

ACIKLAMA: Avrupa Birliginde uygulanan online uyusmazlik ¢oziimii za-
manla hukukumuzda da gelisecektir. Bu sebeple, Kanuna eklenecek 2. fikrayla
ODR’nin 6nii agilmalidir. Miizakereler, sadece bir araya gerek degil, online or-
tamda da yapilabilir. Avrupa Birliginde, yabanci unsurlu uyusmazliklarda ve tii-
ketici uyusmazliklarinda bu yéntem uygulanmaktadir. Benzer bir hiikiim, CMK
Uzlastirma Yonetmeliginde de meveuttur (m.18,4).

ONERI
Arabulucuya bagvuru

MADDE 13- (1) Taraflar dava agilmadan 6nce veya davanin goriilmesi si-
rasinda arabulucuya bagvurma konusunda anlasabilirler. Mahkeme de taraflart
arabulucuya bagvurmak konusunda aydinlatp, tegvik edebilir.
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(2) Aksi kararlagtirilmadikea taraflardan birinin arabulucuya bagvuru teklifine
otuz giin i¢inde olumlu cevap verilmez ise bu teklif reddedilmis sayilir.

(3) Mahkeme, kanunen aksi 6ngoriilmedikge, taraflar arasindaki uyusmazli-
gin ozelliklerini de dikkate alarak, kendiliginden veya taraflardan birinin talebiy-
le, hitkiim verilinceye kadar taraflart arabuluculuga bagvurmaya davet edebilir.
Mahkeme, taraflart arabuluculuga davet etmeden 6nce, taraflarin, arabuluculuk
ustiliine iliskin bir bilgilendirme toplantsina katilmasina karar verebilir.

(4) Taraflarin, bilgilendirme toplantst sonunda arabuluculuga bagvurmay:
kabul etmesi hilinde mahkeme, uyusmazligin arabuluculuga génderilmesi kara-
rint taraflara bildirir.

(5) Mahkeme, arabuluculuk miizakerelerinin baslamasindan sonra, hakl: bir
sebep olmadan miizakerelere katilmayan veya arabuluculuk siirecini davay: uzat-
mak maksadiyla kullanan tarafin, o zamana kadar yapilmis yargilama giderlerini
ve karsi tarafin avukatlik iicretini 6demesine karar verebilir.

ACIKLAMA: Hékimin tahkikata baglamadan 6nce taraflari sulhe (uzlagma-
ya) veya arabuluculuga tesvik etmesi, taraflart arabuluculugun amaglari, faydalari,
sundugu giivenceler ve sonuglart konusunda bilgilendirmesini gerektirir. Arabu-
luculugun basarisinda, taraflarin tam ve dogru bilgilendirilmesi (aydinlatilmis
irade) biiyiik rol oynar. Bu bilgilendirme, sadece taraflarin arabuluculuga bagvur-
ma imkaninin bulundugunun haurlatilmasi seklinde degil, konuyu gercekten an-
layacak sekilde aydinlatilmalari ve arabuluculuga tesvik edilmeleri suretiyle yapil-
malidir. Hakim, taraflari sulhe veya arabuluculuga tesvik etme yetkisi kapsamda,
taraflarin, egitimli bir arabulucu huzurunda, arabuluculugun ustl ve esaslarina
iliskin bir bilgilendirme toplanusina katilmasina da karar verebilmelidir. Nitekim
Avrupa Komisyonu Arabuluculuk Yonergesinin arabuluculuga bagvurulmasini
diizenleyen 5. maddesine gore, davay: gormekte olan mahkeme, uygun oldugun-
da ve davanin biitiin kogullarini dikkate alarak taraflari, uyusmazligi ¢ozmek icin
arabuluculuga bagvurmaya davet edebilir. Mahkeme, taraflari, gerek gormesi ve
kolaylikla yapilabilecek olmast halinde, arabuluculuga bagvurulmasina iliskin bir
bilgilendirme toplantisina katilmaya da davet edebilir.

ONERI 6
Arabulucunun segilmesi

MADDE 14- (1) Baskaca bir usul kararlastirilmamigsa, arabulucu veya arabu-
lucular taraflarca seilir.

(2) Arabuluculuga bagvurulmasina mahkeme karar verirse, arabuluculuk mii-
zakerelerini yonetmek tizere bir veya daha fazla arabulucu atar.

(3) Mahkeme, taraflarca kararlastirilan bir kisiyi de arabulucu olarak atayabilir.

(4) Aksi kararlastirilmadikga arabulucu bir kisi olarak segilir.
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ONERI 7

Taraflarin anlagmasi

MADDE 18- (1) Arabuluculuk faaliyeti sonucunda varilan anlagsmanin kap-
samu taraflarca belirlenir; anlagma belgesi diizenlenmesi halinde bu belge taraflar
ve arabulucu tarafindan imzalanur.

(2) Taraflar arabuluculuk siirecinin sonunda bir anlasmaya varirlarsa bu anlag-
may1, asil uyusmazlik hakkindaki yetki kurallarina gére yetkisi belirlenecek olan
oturduklari yer icra mahkemesine ibraz edip, icra edilebilirligine iliskin bir serh
verilmesini talep edebilirler. Bu serhi igeren anlasma, ilim niteliginde belge sayilir.

(3) Icra edilebilirlik serhinin verilmesi, niteligi itibariyle bir ¢ekismesiz yarg:
isidir. Buna iliskin inceleme acele islerden sayilir ve dosya tizerinden yapilir. Bu
incelemenin kapsami anlagmanin igeriginin taraflarin tizerinde serbestge tasarruf
edebilecegi isler arasinda yer alip almadigi ve cebri icraya elverisli olup olmadi-
g1 hususlariyla sinirlidir. Anlagma belgesine icra edilebilirlik serhi verilmesi icin
mahkemeye yapilacak olan bagvuru ile bu bagvurunun reddi tizerine ilgili tarafin-
dan istinaf yoluna gidilmesi hilinde, maktu harg alinir. Taraflar anlagma belgesini
icra edilebilirlik serhi verdirmeden bir baska resmi islemde kullanmak isterlerse,
damga vergisi de maktu olarak alinir.

ACIKLAMA: Icra edilebilirlik serhinin verilmesi, niteligi itibariyle bir cekis-
mesiz yargi isidir ve buna iligkin inceleme dosya {izerinden yapilir. Arabuluculuk
siireci sonunda yapilan anlasmaya icra edilebilirlik serhinin verilmesinin Kanun-
da acele islerden sayilmasi ve gekismesiz yargi isi olmasi gozetilerek Ttirkiye’nin
her yerindeki icra mahkemesinin bu is icin yetkili olmast uygun olur. Nitekim,
Hukuk Muhakemeleri Kanunu Tasarisinin, “Cekismesiz yargt islerinde yetki”
baslikli 388. maddesine gore, “Kanunda aksine hitkiim bulunmadikga, ¢ekisme-
siz yargi isleri i¢in talepte bulunan kisinin veya ilgililerden birinin oturdugu yer
mahkemesi yetkilidir”. Tasarida ¢ekismesiz yargi islerine iligkin talepler icin, ta-
lepte bulunan veya ilgililerin yerlesme niyeti olmaksizin oturdugu yer mahkemesi
yetkili kilinmistr. Arabuluculuk siireci sonunda diizenlenen anlasma belgesine
icra edilebilirlik serhinin verilmesi de bu kapsamda digtintlebilir.

ONERI 8: YENI FIKRA

Davanin arabuluculuga génderilmesi kararinda taraflarin rizasi, segilen ara-
bulucu, arabulucunun iicreti, gorevin baglangi¢ tarihi ve durusmali islerde ilk
durusma tarihi belirtilir.

AV. GUNES GURSELER _ TURKIYE BAROLAR BIRLIGI _ Sayin
Ozbek’e tegekkiir ediyoruz her zamanki gibi konuyu hem derin hem hizli hem
de ozlii anlatt.

Sorularla baglayalim. Once Ender Bey’e yonelteceginiz sorulart alalim, O ya-
nitlasin, buyurun. Bildiri olmasin yalniz.
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